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Oz

Tiirkiye’'de  faaliyet gosteren tarum isletmelerinin  biiyiik  ¢ogunlugu  kiiciik  olarak
siniflandirilabilecek aile isletmelerinden olusmaktadwr. Tarim sektorii, niifusun yeterli
beslenmesinin, kirsal kesimin kalkinmasinin ve tarimsal tiretimin devaminin saglanmasi amaciyla
devlet tarafindan uygulanan tesviklerle onemli olgiide desteklenmektedir. Uygulanan bu
tesviklere ragmen, Borsa Istanbul’da islem goren isletme sayisimn sadece ii¢ olmasi, biiyiik
isletmelerin yetersizliginin bir gostergesidir. Calismanin konusunu, TMS 41 Tarimsal Faaliyetler
standardi kapsaminda canli varhklarin élgiimii ve muhasebelestirilmesi ve Borsa Istanbul’da
islem géren tarum ve hayvancilik isletmelerinin finansal tablolart ve dipnotlarimin karsitlastirmalt
bir sekilde irdelenmesi olusturmaktadir. Calisma kapsaminda TMS 41 Tarimsal Faaliyetler
standardi ve bu standartla iliskili olarak TFRS 13 Gergege Uygun Deger Olciimii, TMS 16 Maddi
Duran Varliklar ve TMS 2 Stoklar standardindaki a¢iklamalara da yer verilmigtir.  Arastirma
sonucuna gore; Borsa Istanbul’da faaliyet gosteren tarim ve hayvancilik isletmelerinin tamami
canli varliklarini finansal durum tablosunda birbirine benzer sekilde siniflandirmakta ve gergege
uygun deger iizerinden olcerek raporlamaktadir. Isletmelerin gercege uygun degerin tespitinde
esas aldiklari yontemler ve canlt varliklarin alt siniflandiriimast detayli bir sekilde dipnotlarda
actklanmaktadir.
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Abstract

Most of the agricultural entities operating in Turkey are composed of small family businesses.
Recently, government incentives have been increased in order to ensure adequate nutrition of the
society and to ensure the continuation of development and agricultural production. Although
these supports, there are only three agricultural companies on the stock exchange. The subject of
this study is the agriculture entities operating in Borsa Istanbul. These entities must make
accounting properly to Turkey Accounting Standards and Turkey Financial Reporting Standards.
Accordingly to this, the financial statements and explanations of the agricultural and livestock
entities in the stock exchange have been examined. The study shows that, classification of
biological assets in companies is common. Biological assets are reported at fair value. Fair value
source is explained. Biological assets are classified appropriately in the notes.

Keywords: Agricultural accounting, TAS 41 Agriculture , measurement of biological assets, fair
value

Giris

Tarimsal faaliyet, satisa veya geri doniistiiriilmeye konu canli varliklarin tarimsal iiriinlere veya
farkli canli varliklara doniistiiriilmesi ve hasat iglemlerinin bir igletme tarafindan yonetimi olarak
tamimlanmaktadir (TMS 41, md. 5). TMS 41 Tarmsal Faaliyetler standardinda tarimsal
faaliyetlere iliskin muhasebelestirme ilkeleri ve dipnotlarda agiklanacak bilgiler yer almaktadir.
Standartta, tasiyici bitkiler disindaki canli varliklar, hasat zamanindaki tarimsal iriinler ve
tarimsal faaliyetlerle iliskili devlet tesviklerinin 6l¢iimii ve finansal tablolarda raporlanmasina
iligkin ilkeler agiklanmaktadir. Canli varliklar yasayan hayvan veya bitkidir. Canli varliklarin en
onemli 6zelligi biyolojik doniisiime konu olmasidir. Biyolojik doniisiim, canli varliklarda
niteliksel ve niceliksel degisime yol agan, biiylime, bozulma, iliretim ve dollenme olarak
adlandirilan siireci ifade etmektedir. Bu doniisiim siirecinde canli varliklarin maliyet bedeli ile
gercege uygun degeri arasinda énemli farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin bir kavak agaci
fidesi topraga dikildikten yaklasik 10 yil sonra cari fiyatlarla maliyet bedelinin yaklasik 20 kati
bir satis bedeline sahip olmaktadir.

Biyolojik doniisiimiin varlik {izerinde yarattigr degisiklikleri en iyi sekilde gosterecegi igin
standartta canli varliklarin dl¢limiinde gercege uygun degerin kullanilmasi esas alinmigtir (Tugay,
2013). Bu kapsamda canli varliklarin gergege uygun deger lizerinden 6l¢iimiiniin nasil yapilacagi
ve donemler itibariyle ortaya c¢ikan farklarin finansal tablolarda ne sekilde raporlanacagi 6nem
kazanmaya baglamis ve bu kapsamda ayri bir finansal raporlama standardi olarak TMS 41
Tarimsal Faaliyetler standardi yaymlanmustir.

Tiirkiye’de KAYIK olarak nitelendirilen kamuya hesap verme yiikiimliiliigii bulunan isletmelerin
Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlari’na uygun olarak raporlama yapmak zorunlulugu
bulunmaktadir. Bu kapsamda, pay senetleri Borsa Istanbul’da islem goren tarimsal faaliyette
bulunan isletmelerin de canli varliklarint TMS 41°e uygun olarak 6l¢gmeleri ve finansal tablolarda
raporlamalar1 gerekmektedir. Calismada, TMS 41 kapsaminda canli varliklarin Sl¢iimii ve
raporlanmasina iliskin ilkeler agiklanmis ve Borsa Istanbul’da faaliyet gdsteren tarim ve
hayvancilik sektoriindeki igletmelerin finansal tablo ve dipnotlari incelenerek standarttaki ilkeler
gercevesinde bir karsilastirma yapilmistir.

TMS 41 Kapsaminda Canh Varhklarin Ol¢iimii ve Muhasebelestirilmesi

Canl1 varlik veya tarimsal bir {iriiniin muhasebelestirilebilmesi i¢in varlik tanimini kargilamasi
gerekir. Asagidaki kosullarin tamaminin saglanmasi durumunda canli varlik veya hasat
edilmemis tarimsal {irlin kayda alinarak finansal tablolarda raporlanmasi saglanir (TMS 41, md.
10):

- Varligm ge¢miste meydana gelen olaylar sonucu isletmede kontrol ediliyor olmasi,
- Varligim gelecekte isletmeye ekonomik fayda saglama ihtimalinin olmasi,
- Varligin gergege uygun degerinin veya maliyetinin gilivenilir olarak o6l¢iilmesi.
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Tarimsal faaliyetler acisindan ornegin, sigirin yasal miilkiyeti ve edinim, dogum veya siitten
kesilme sirasinda damgalanmasi veya isaretlenmesi, kontroliin bulundugunun kanitidir. Varligin
gelecekte saglayacagi faydalar, onemli fiziksel ozellikleri Olglilmek suretiyle degerlendirilir
(TMS 41, md. 11). Kontroliin ge¢mis olaylar sonucu gerceklesmesi ise varligi isletmenin
yetistirmesi veya satin almis olmasi ile saglanacaktir. Canli bir hayvanin isletmede dogmasi veya
satin alinmasi, sebze fidelerinin satin alinip veya isletmede tohumdan yetistirilip, bunlardan {iriin
elde edilmesi siireci buna ornek olarak gosterilebilir. Bir isletmede siis havuzunda ordek
beslenmesi s6z konusu hayvanlardan gelecekte isletmeye saglanacak bir ekonomik faydanin
bulunmamasindan dolay1 canli varlik olarak kayda alinmaz. Diger taraftan bir varligin gercege
uygun degeri veya maliyeti glivenilir olarak 6l¢iilemiyorsa varlik olarak kayda alinmasi uygun
olmayacaktir. Canli varlik veya tarimsal iiriiniin gegmis olaylarin sonucunda ortaya ¢ikmasi bu
varliklarin bir maliyetinin olacaginin gdstergesi olarak kabul edilebilir. Maliyetin belirlenememe
durumu ancak isletmede dogan canli varliklar i¢in s6z konusu olabilir. Bu durumda da varligin
gelecekte saglayacagi fayda onun gergege uygun degerinin belirlenmesinde yardimci olacaktir.

Canl1 varliklar ilk kayda alinirken ve sonraki donemlerde gergege uygun degerin giivenilir bir
sekilde oOl¢iilemedigi durumlar hari¢ gercege uygun degerinden satis maliyetleri diigiilerek
dl¢iilmektedir. Gercege uygun degerin dl¢iimiinde “TFRS 13 Gergege Uygun Deger Olgiimii”
standardina atifta bulunulmaktadir. TFRS 13’te gercege uygun deger, piyasa katilimcilar
arasinda olglim tarihinde gerceklesecek olagan bir islemde bir varligin satisinda elde edilen veya
bir borcun devrinde 6denen fiyat (TFRS 13, md.9) olarak tanimlanmaktadir.

Canl1 varligin gercege uygun degeri belirlenirken; varligin mevcut konum ve durumu ile varsa,
varligin satisina veya kullanimina iliskin kisitlamalar goz 6niinde bulundurulur. Canli varligin
durumu, 6rnegin olgunlasip olgunlasmadigia gore degerlendirilmelidir. Varligin {irlin verme
durumu (olgunlasma durumu) gercege uygun degeri ilizerinde onemli etkiye sahiptir. Ayni
zamanda varligin konumu, pazara olan uzakligi, talep durumu gercege uygun degeri etkileyen
diger unsurlardir. Varliklarin gergege uygun degeri tek bagina veya grup olarak belirlenebilir.
(TFRS 13, md.13). Canli varliklarda, drnegin biiyiikbas hayvanlarin her biri ayr1 ayri ele alinip
degerlenebilirken, bir bugday tarlasindaki bitkilerin toplu olarak degerlenmesi daha dogru bir
yaklasim olacaktir.

Gergege uygun degerin tespitinde, varligin satis isleminin asil piyasada, asil piyasanin olmadigi
durumda ise varliga iliskin en avantajh piyasada gerceklestigi varsayilir (TFRS 13, md.16). Asil
piyasa, varligin en yiiksek hacimde ve seviyede islem gérdiigii piyasadir. Ornegin, bir siit inegi
icin siit ineklerinin alinip satildigi piyasa asil piyasa, kasaplik biiylikbag hayvanlarin alinip
satildig1 piyasa ise diger en avantajli piyasa olacaktir. Bununla birlikte asil piyasa ve en avantajlt
piyasa karsilastirmasi varligin durumuna gore degisiklik gosterecektir. Siit veriminin en yiiksek
oldugu cagda bir siit inegi i¢in yukarida bahsedilen siit inegi piyasasi asil piyasa olacakken, siit
veriminin sonuna gelmis bir siit inegi i¢in kasaplik hayvan piyasasi asil piyasa haline gelecektir.

Normal sartlarda isletmelerin kendileri i¢in Oncelikli olarak asil piyasayr sececekleri kabul
edilmektedir. Asil piyasasi bulunan bir varlik diger piyasalarda daha yiiksek bir fiyata sahip
olsalar dahi gergege uygun deger belirlenirken asil piyasadaki deger esas alinir (TFRS 13, md.
18). Gozlemlenebilir bir piyasa bulunmadigi durumlarda dahi piyasadaki alici veya satici
acisindan diisiiniilerek gercege uygun deger belirlenmeye g¢alisilir. Varligin gergege uygun
degerinin tespitinde varligin en iyi ve en ist seviyede kullanildigi-kullanilacagi dikkate alinir
(TFRS 13, md.27). Varligin en iyi ve en list seviyede kullanimi, varligin fiziki olarak miimkiin
olan, yasalara uygun ve finansal acidan elverisli bir bigiminde kullanimina goére belirlenir (TFRS
13, md. 28). Varligin fiziki olarak miimkiin kullamimi fiziksel 6zelliklerine gore belirlenir.
Ornegin, bir tavugun yumurta verimi veya et verimi fiziksel olarak miimkiindiir. Yasalara uygun
kullanim ise yasal smirlamalara gére belirlenir. Ornegin, siit ineklerinin verimli ¢aglarinda
kesimleri Tiirkiye’de yasaklanmistir. Finansal acgidan elverigli kullanim, fiziken ve yasal
kullanimin, varliga yapilan yatirnmin isletmeye nakit akigi veya gelir saglama durumuna gore
belirlenir. Ornegin, et iiretimi amagcli at beslemenin, fiziki olarak ve Tiirkiye’deki yasalara gore
Oniinde bir engel bulunmamaktadir. Bununla birlikte bu yatirim isletmeye bu amactan bekledigi
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getiriyi saglamayacaktir. En iyi ve en iist seviyede kullanim, isletmede mevcut diger tamamlayici
varliklarla birlikte saglaniyorsa piyasadaki katilimcilarin bu varliklara sahip oldugu varsayilir.
Ornegin bir aydimlatma sistemi, yumurta tavugundan en yiiksek verimin alinmasini sagliyorsa
(yumurta verimi tavugun gergege uygun degerini etkileyecegi igin) piyasadaki katilimcilarin bu
aydinlatma sistemine sahip oldugu varsayilir.

Varliklarin degerlemesinde gercege uygun degerin esas alinmasi varlik i¢in en dogru ve yasalara
en uygun degerin belirlendigi anlamina gelmemektedir. Ayni sekilde degerlemenin yasal
mevzuata uygun olarak yapilmas: bu degerin gercege uygun deger oldugunu gostermez. Isletme
ile ilgili finansal tablolar1 diizenleyenlere esneklik tantyarak kendi oOlciitlerini kullanma imkani
saglar. Saglanan bu esneklik, bunun kétiiye kullanilma ihtimaliyle ilgili endiseleri de beraberinde
getirmektedir (Sensoy, 2014).

Canl1 varliklar biyolojik o6zelliklerinden dolayr dogma, biiyiime, olgunlagsma gibi bir takim
evrelerden gecmektedirler. Bu degisimler neticesinde canli varliklarin TMS 41’e gore dlctimii
yapilarak finansal tablolarin giivenilirligi arttirilmis olunur (Giiltekin, 2014). Canli varligin aktif
bir piyasada degerini belirleyecek unsurlarin basinda, biyolojik doniisiim gelmektedir. Biyolojik
doniisiim ve aktif bir piyasanin bir araya gelmesiyle canli varlifin gercege uygun degeri
belirlenmis olmaktadir. Biyolojik doniisim sonucu varlik zamana bagh olarak siirekli
degismektedir. Bu degisimler de varlik fiyatinda 6nemli degisiklikler yaratmaktadir. Bu degisim
bir noktaya kadar artis yoniinde olacakken, bir miiddet sonra varlifin degerini azaltmaya
baslayacaktir (Demirkol, 2008).

Canl1 varliklarin gergege uygun deger ile dlglimii esastir. Bu varliklar, her donem gergege uygun
degeri iizerinden oOl¢iiliir ve 6l¢iim farklarindan dogan kér veya zarar sonug hesaplarina aktarilir.
Donen varliklarda yer alan canli varliklarin elde edilmesi ve/veya bunlarin yetistirilmesi ile ilgili
giderler ise bu varliklarin maliyetine eklenmektedir. Duran varliklarda yer alan canli varliklarda
olgunluga erismemis canli varliklar i¢in yapilan harcamalar da varligin maliyetine eklenir.
Olgunlagsmis canli varliklar i¢in yapilan harcamalar ise bunlardan iiretilen {iriinlerinin maliyetine
aktarilir. Ornegin, siit iiretiminde bulunan canli hayvana verilen yemler dogrudan iiretilen siitiin
maliyetine eklenmektedir. Her raporlama doéneminde canli varliklar gergcege uygun degeri
iizerinden Ol¢iiliir. Varligin donem sonundaki kayith degeri ile gergege uygun degeri arasindaki
fark dogrudan sonug¢ hesaplarina aktarilir. Bu islem sonucunda varligin kayitli degeri ile gercege
uygun degeri birbirine esit hale getirilmis olur. Canli varliklarin gercege uygun degeri, canli
varligin piyasa fiyatindan satig maliyetlerinin diisiilmesiyle elde edilmektedir. Satis maliyetleri;
finansman maliyetleri ve gelir vergileri hari¢ olmak {izere canli varligin elden ¢ikarilmasiyla
dogrudan iliskilendirilebilen maliyetleri ifade etmektedir (Ozerhan & Yanik, 2015). Ornegin, et
iiretimi igin beslenen hayvanlarin belediyenin belirledigi yerlerde, mezbaha, kasaplik ve
veterinerlik ticretleri 6denmek kosuluyla kesilmesi zorunlu tutuldugunda tiim bunlar satig maliyeti
olarak sayilacak ve piyasa fiyatindan diisiilecektir. Yine canli varliklardan elde edilen tarimsal
iriinler de hasat noktasinda gercege uygun degerden satis maliyetlerinin disiilmesi suretiyle
Olctlmektedir.

Gergege uygun degere gore degerleme yapmanin amaci yalnizca donem karini dogru hesaplamak
degildir. Bununla birlikte igletmenin piyasa degerinin dogru bir sekilde ortaya konmasi da
amaglanmaktadir. Tarihi maliyete gore raporlama yapildiginda 6zellikle canli varliklar agisindan
bunlarin piyasa degeri ile kayith degerleri arasinda biiyiik farklar ortaya ¢cikmaktadir. Varliklarin
degerinin dogru olmamasi da isletmenin piyasa degerinin dogru 6l¢iilememesine sebep olacaktir.
(Tastan ve digerleri, 2013).

Canli varliklarin {ireme yolu ile edinilmeleri bu varliklarin ilk muhasebelestirme esnasinda
olglimiinii 6zellikli kilmaktadir. Ureme yolu ile elde edilen canli varliklarin degerini belirlemek
ve bu varliklarin isletmenin ekonomik ve finansal sonuglar lizerindeki etkisini yansitmak 6nem
arz etmektedir (Ozulucan & Deran, 2008). Isletmelerde dogal yollardan dogan varliklar herhangi
bir maliyet bedeline sahip olmayacaklarindan, bunlar i¢in degerleme islemi zorunlu olacaktir.
Suni tohumlama yoluyla dogacak canli varliklar igin ise bir maliyetten bahsedilebilecektir.
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Ornegin, bir s1girm suni tohumlamasi, dogumunun yaptirilmasi ve hamilelik siireci boyunca
bakimi i¢in veterinerlik hizmetlerine 6denen {icret o canli hayvanin maliyetini gosterecektir.

Gercege uygun deger, genel olarak, piyasa yaklasimi, maliyet yaklasimi ve gelir yaklagimi
yontemlerine gore belirlenir. Piyasa yaklasimi, 6zdes veya karsilastirilabilir varliklar, borglar
veya varlik ve bor¢lardan olusan bir grubu (bir is gibi) iceren piyasa islemlerinden elde edilen
fiyatlar1 ve diger ilgili bilgileri kullanan degerleme yontemidir. Maliyet yaklasimi, bir varligin
hizmet kapasitesini yenilemek amaciyla hali hazirda gerekli olan cari tutar1 yansitan bir degerleme
yontemidir. Gelir yaklagimi ise gelecek degeri (6rnegin nakit akislari ya da gelir ve giderleri) tek
bir bugiinkii degere (baska bir ifade ile iskonto edilmis tutara) doniistiiren degerleme yontemidir.
Gelir yaklasiminda gelecekte saglanmasi beklenen faydalar lizerinden cari piyasa beklentileri esas
almarak gergege uygun deger tespit edilir.

Piyasada olusmus bir fiyat veya degerin olusmamasi1 durumunda, canli varliktan beklenen net
nakit akislarinin, cari iskonto orani {izerinden hesaplanmis net bugiinkii degeri kullanilir. Elde
edilen net bugiinkii deger gercege uygun degerin tespitinde kullanilir. Isletmenin tahmin edilen
net nakit akislarinin bugiinkii degerinin hesaplamasinin amaci, canli varligin mevcut konumu ve
yeri itibariyle gercege uygun degerinin belirlenmesidir. Isletme, kullanilmasi gereken uygun
iskonto oraninin tespiti ve beklenen net nakit akislarinin tahmin edilmesi sirasinda bu durumu goéz
onlinde bulundurur. Beklenen net nakit akislarinin tahmin edilmesi sirasinda piyasa
katilimeilarmin varligin kendisi i¢in en uygun olan piyasada iiretebilecegini tahmin ettikleri net
nakit akislar1 dikkate alinir (Saglam, Sengel & Oztiirk, 2009). Belirtilen ii¢ yoéntem arasinda
gergege uygun degerin Olgiilmesinde piyasa yaklasiminin dikkate alinmasi en dogru segenek
olacaktir.

Bir canl1 varligin gergege uygun degeri o varligin mevcut durumdaki yerine ve durumuna gore
degismektedir. Ornegin bir inegin bulundugu yerin pazara olan uzakligi o inegin mevcut
durumdaki yerini ifade etmektedir. inegin pazara olan uzaklig: ile pazara gotiirme sirasinda
katlanilacak maliyetlerin degisecegi aciktir. Canli varligin durumuna iliskin bir 6rnek ise su
sekilde verilebilir: Bir domates tarlasinin asir1 yagis nedeniyle zarar gérmiis olmasi ya da bir
kayis1 bahgesindeki agaglarda bas gdsteren hastalik gercege uygun degerin degismesine neden
olabilecektir (Ozerhan & Yanik, 2015). Kurban bayraminda satilmak iizere Balikesir’de beslenen
biiylikbas hayvan ile Erzurum’da beslenen biiyiikbag hayvanin gercege uygun degeri pazarlara
ulastirma maliyetleri agisindan farkli olacaktir.

Bazi durumlarda da aktif piyasa varligin gercege uygun degerini gecici olarak dogru
yansitmayabilir. Isletme bu tiir durumlara kars1 bir politika belirler ve bunu tutarli bir sekilde
uygular. (TFRS 13, md. 79). Bu duruma &rnek olarak, kurban bayrami sonrasi, kasaplik hayvan
piyasast gosterilebilir. Kurban bayrami ertesinde hane halkinin kasaplik et talebinin azalmasi
kasaplik hayvan piyasasinda fiyatlarin gegici olarak diigmesine neden olmakta ve kisa siireligine
piyasada olusan fiyat gercege uygun degeri dogru olarak yansitamamaktadir.

Tarimsal Faaliyetler standardina gore maliyet asagidaki durumlarda ger¢ege uygun degere
yaklagir:

- Ilk maliyetin yiiklenilmesinden bu yana gok az bir biyolojik doniisiim gergeklesmis
olmasi,
- Biyolojik doniisiimiin fiyatlar izerinde 6nemli bir etkisi olmasinin beklenmemesi

Kiigiik biyolojik doniisiimler ilk kayitlamada ortaya ¢ikiyorsa, 6rnegin meyve agaci fidanlarinin
bilanco giiniinde dikilmesi gibi, maliyet bedeli gercege uygun deger olarak kullanilabilir. Boyle
bir durumda biiylimekte olan fidanlarin piyasa fiyat1 heniiz olusmamuis olacaktir (Orten vd., 2015).
Uzun siirede yetisen agaclarda da bunlarin ilk yetisme donemindeki yillarda gosterdikleri
biiylimeye gore fiyatlar1 onemli 6l¢iide degismeyecektir.

Canli varligin ilk muhasebelestirilmesinde gergege uygun degerinden satig maliyetleri diisiilerek
elde edilen kazang veya zarar ilgili donemin kar veya zararinin hesaplanmasinda dikkate alinir.
Sonraki donemlerde gercege uygun degerde meydana gelen degisimden ortaya ¢ikan kar veya
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zarar yine ilgili donemlerin kar veya zararmin hesabinda dikkate alinir. Bazi durumlarda ilk
muhasebelestirme esnasinda zararin ortaya ¢ikmasi (lirliniin maliyetinin, gercege uygun
degerinden yiiksek olmasi) muhtemeldir. Ornegin, kulucka makinesinde iiretilmis bir civcivin
gergege uygun degerinin kulugka makinesinde civciv i¢in harcanan elektrik giderinden diisiik
olmasi durumunda ilk muhasebelestirmede zarar ortaya ¢ikacaktir. Buna karsilik, dogal yollardan
herhangi bir maliyete katlanmaksizin isletmede elde edilmis canli varliklarin aktiflestirilmesinde
ise kar ortaya cikacaktir.

Standart canli varliklarmm ger¢cege uygun degerinin giivenilir olarak olciilebilecegini
varsaymaktadir. Ancak canli varliklarin gergege uygun degerinin bu sekilde giivenilir olarak
Olciilebilecegini varsaymak bunun her kosulda miimkiin olacagi anlamima gelmemektedir.
Nitekim ilk muhasebelestirme sirasinda canli varligin gergege uygun degerinin giivenilir bigimde
Olciilememesi de miimkiindiir. Buna gore, ilk muhasebelestirme sirasinda canli varli§in piyasa
fiyat1 veya degerinin bulunmadig1 agik olarak anlasildiginda canli varligin maliyet degerinden her
tiirli birikmis amortisman ve birikmis deger diistikliigii karsiliklar diisiilerek dlgiilmesi gerektigi
ifade edilmektedir (Ozerhan & Yanik, 2015). Maliyet bedelinin belirlenmesinde TMS 2 Stoklar
ve TMS 16 Maddi Duran Varliklar standardina atifta bulunulmaktadir (TMS 41, md. 33). Dénen
varliklarda yer alan canli varliklar i¢in TMS 2 Stoklar standardi, duran varliklarda yer alan canli
varliklar i¢in ise TMS 16 Maddi Duran Varliklar standardinin dikkate alinacagi agiktir. Duran
varliklarda yer alan canli varliklarda deger diisiikliigii olmas1 halinde ise TMS 36 Varliklarda
Deger Diisiikliigii standardindaki ilkeler g6z 6niinde bulundurulur.

Borsa istanbul’da islem Goren Tarim ve Hayvancihik Isletmeleri Uzerine Bir Arastirma

Borsa Istanbul’da tarim ve hayvancilik sektoriinde faaliyet gdsteren ii¢ isletme bulunmaktadir. Bu
isletmeler siit liretimi amagli besicilik ve diger tarimsal faaliyetlerle ugragsmaktadirlar. Caligmada
s0z konusu isletmelerin 2015, 2016, 2017 ve 2018 yillarina ait finansal durum tablolar1 ve
dipnotlar1 incelenmis ve standarttaki ilkeler cercevesinde Ol¢iim ve raporlama esaslari
karsilagtirmali bir sekilde irdelenmistir.

Incelemeye konu olan isletmeler, Balikesir ilinde faaliyet gosteren Yaprak Siit ve Besi Ciftlikleri
Sanayi ve Ticaret A.S., Diizce ilinde faaliyet gdsteren Ta¢ Tarim Uriinleri Hayvancilik, Gida
Sanayi ve Ticaret A.S. ve Kirklareli ilinde faaliyet gosteren iz Hayvancilik Tarim ve Gida Sanayi
Ticaret A.S.’dir.

Yaprak Siit ve Besi Ciftlikleri Sanayi ve Ticaret A.S. Uygulamasi
fgili isletmenin 2015, 2016, 2017 ve 2018 yillarina ait finansal durum tablosunda raporlanan
toplam canli varliklar asagidaki gibidir:

Tablo 1: Yaprak Siit ve Besi Ciftlikleri A.S. Canlt Varliklart
31.12.2015 31.12.2016 31.12.2017 31.12.2018
KISAVADELI CANLI VARLIKLAR ~ 1.573.144 1.890.491 2.176.423  2.787.410

UZUN VADELI CANLI 10.924.138 13.923.761 15.810.204 18.295.736
VARLIKLAR
TOPLAM 12.497.282 15.814.252 17.986.627 21.083.146

TMS 1 Finansal Tablolarin Sunulusu standardina uygun olarak, isletmede canli varliklar ayr bir
baslik altinda raporlanmistir. Kisa vadeli canli varliklar donen varliklar arasinda, stoklar
grubundan sonra; uzun vadeli canli varliklar ise duran varliklar arasinda, diger alacaklardan sonra
ve maddi duran varliklardan dnce raporlanmaktadir.

Canli varliklarin tarimsal faaliyetler ve canli hayvanlar arasindaki dagilimi ve bunlarin gercege
uygun degerleri 2015, 2016, 2017 ve 2018 yillar1 itibariyle dipnotlarda asagidaki sekilde
raporlanmaktadir:
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Tablo 2: Yaprak Siit ve Besi Ciftlikleri A.S. Canli Varlik Stniflandirmast

31.12.2015 31.12.2016 31.12.2017 31.12.2018
Gergege Gergege Gercege Gercege
Uygun Uygun Uygun Uygun
Deger Deger Deger Deger
Kisa Vadeli Canli 1.573.144 1.890.491 2.176.423 2.787.410
Varliklar
- Tarimsal Faaliyetler 88.744 94.691 111.423 124.410
- Canli Biiyiikbag 1.484.400 1.795.800 2.065.000 2.663.000
Hayvanlar
Uzun Vadeli Canh 10.924.138 13.923.761 15.810.204 18.295.736
Varliklar
- Tarmmsal Faaliyetler 70.907 70.907 70.907 78.320
- Canl Biiyiikbag 10.853.231 13.852.854 15.739.297 18.217.416
Hayvanlar
Toplam 12.497.282 15.814.252 17.986.627 21.083.146

Dipnotlarda canli

varliklar tarimsal

faaliyetler ve canli

biiyiikbag hayvanlar olarak

siniflandirilmakta ve daha sonra her bir varlik unsuru i¢in ayrintili agiklamalara yer verilmektedir.

Canli varliklarin detayli stniflandirmasi, miktarlar ve gercege uygun degerleri asagidaki gibidir:

Tablo 3: Yaprak Siit ve Besi Ciftlikleri A.S. Tarumsal Faaliyetler Detayt

31.12.2015 31.12.2016 31.12.2017 31.12.2018
Tarimsal ~ Maliyet Gergeg Maliyet Gergeg Maliyet Gergeg Maliyet Gergeg
Faaliyetle e e e e
r Uygun Uygun Uygun Uygun
Deger Deger Deger Deger
Yonca 37.411 37.411 68.358 68.358 4.373 4.373 3.021 3.021
Fig Otu 41426 41426 26.333 26.333 107.05 107.05 121.38 121.38
0 0 9 9

Bugday 9.907 9.907 - - - - - -
Zeytinlik 70.907 70.907 70.907 70.907 70.907 70.907 70.907 70.907
Fistik - - - - - - 7.413 7.413
Cami
Toplam 159.65 159.65 16559 165.59 182.33 182.33 202.73 202.73

1 1 8 8 0 0 0 0

Standarda uygun olarak tarimsal faaliyetler detayli olarak siiflandirilmig ve her bir kalemin
maliyet bedeli ile gercege uygun degerleri ayr1 ayr1 agiklanmigtir. Tablo agiklamasinda, yonca,
fig, bugday ve zeytin agaclarimin maliyetinin, ilk maliyetin yiikklenmesinden bu yana ¢ok az bir
biyolojik doniisiim gergeklestigi i¢in gergege uygun degere yakin oldugu ifade edilmektedir.

Tablo 4: Yaprak Siit ve Besi Ciftlikleri A.S. Canli Hayvanlari1 Detayt

31.12.2015 31.12.2016 31.12.2017 31.12.2018
Adet  Gergege Adet  Gergege Adet  Gergege Adet  Gergege
Uygun Uygun Uygun Uygun
Deger Deger Deger Deger
Erkek 426  1.484.400 548 1.795.800 533 2065.000 587  2.663.000
Hayvanlar
- Erkek 146 291.200 201 399.000 203 525.000 198 607.000
Buzagi
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- Erkek 280  1.193.200 347 1.396.800 330 1.540.000 389  2.056.000
Dana

Disi 1.482 10.853.231 1.842 13.852.854 1.845 15.739.297 1.949 18.217.416

Hayvanlar

- Disi 200 612.115 306 1.005.583 257 917.127 351 1.544.850
Buzagi

- Dive 478  3.314.210 522 3.651.021 640 5.214.281 600 5.598.270

- Sagmal 682  5.809.611 914 8.230.837 835 8.389.679 911 10.031.631
Inek

- Kurudaki 122 1.117.295 100 965.413 113 1.218.210 87  1.042.665
Inek

Toplam Canli  1.908 12.337.631 2.390 15.648.654 2.378 17.804.297 2.536 20.880.416
Varlik

Dipnotlarda standarda uygun olarak, canli varliklarin olgunlagsma diizeyine gore detayli
siniflandirmasi yapilmistir (TMS 41, canli hayvanlarda olgunlagma diizeyine gore gercege uygun
degerde 6nemli farkliliklar olacagindan, bunlarin detayli siniflandirilmasini tavsiye etmektedir).
Finansal tablo a¢iklamalarinda erkek ve disi hayvanlarin gergege uygun degerinden tahmini pazar
yeri maliyetleri diisiilerek degerlendigi ifade edilmektedir.

TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standardina uygun olarak, canli varliklarin gercege uygun
degerinden tahmini pazar yeri maliyetlerinin diislilerek 6l¢ciimiinden dogan kazang veya zarar ile
ilgili varligin gercege uygun degerindeki degisiklikten dogan kazan¢ veya zararin olustugu
dénemde kar veya zararda raporlandig: belirtilmektedir.

Gergege uygun deger tahmininde standarda uygun olarak her bir hayvan grubunda yer alan
hayvanlarin yagslari ile canli varliklarin 6nemli 6zellikleri g6z 6niinde bulundurulmustur. Ayrica
Tiirkiye Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi’nin yayinladigi damizlik belgeli diive fiyatlari1 baz
almarak gergege uygun deger tespitinde bulunulmustur. Ayrica hayvanin saglik durumu, agilama
ve tedavi kaydi, pedigri kaydi, aile siit ortalamasi, pedigride bulunan baba ve biiyiikbabalarin
genetik aktarma derecesi, gebe divelerde tohumlama bogasinin genetik aktarma derecesi gibi
faktorler de gergege uygun degerin belirlenmesinde dikkate alinmistir.

Ta¢ Tarim Uriinleri Hayvancilik, Gida Sanayi ve Ticaret A.S. Uygulamasi

llgili isletmenin 2015, 2016, 2017 ve 2018 yillarna ait finansal durum tablosunda raporlanan
canli varliklar agagidaki gibidir:

Tablo 5: Ta¢ Tarim Uriinleri Hayvancuik, Gida Sanayi ve Ticaret A.S. Canli Varliklart
31.12.2015 31.12.2016 31.12.2017 31.12.2018
KISA VADELI CANLI VARLIKLAR 224.054 177.625 408.700 185.440

UZUN VADELI CANLI 2.257.617 2.054.316 2.104.516 2.920.000
VARLIKLAR
TOPLAM 2481671 2231941 2513.216 3.105.440

Isletmede TMS 1 Finansal Tablolarin Sunulusu standardina uygun olarak canli varhiklar ayri bir
baslik altinda raporlanmaktadir. Kisa vadeli canli varliklar donen varliklar arasinda, stoklardan
sonra; uzun vadeli canli varliklar ise duran varliklar arasinda maddi duran varliklardan 6nce
raporlanmaktadir.

Finansal durum tablosu dipnotlarinda son 3 yila ait canli varliklarin detay1 asagidaki gibidir:

Tablo 6: Ta¢ Tarum Uriinleri Hayvancilik, Gida Sanayi ve Ticaret A.S. Canli Varliklar
Siniflandirmasi

31.12.2015 31.12.2016 31.12.2017 31.12.2018

Kisa Vadeli Canli Varliklar 224.054 177.625 408.700 185.440
- Canli Hayvanlar - 56.109 222.300 185.440
- Tarmsal Uriinler 224.054 121.516 186.400 -
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Uzun Vadeli Canli Varliklar 2.257.617  2.054.316 2.104.516  2.920.000
- Canli Hayvanlar 2.257.617  2.054.316 2.104.516  2.920.000
Toplam 2.481.671  2.231.941 2.513.216  3.105.440

Canli varliklar, tarimsal iiriinler ve canli hayvanlar olarak ikiye ayrilmistir. Uzun vadeli canl
varliklar icerisinde tarimsal iiriiniin bulunmadigi, kisa vadeli canli varliklarda ise tarimsal
iiriinlerin 6nemli bir paya sahip oldugu goériilmektedir.

Tarimsal {iriinlerin detayl bilgileri ile maliyet ve gercege uygun degerleri asagidaki gibidir:

Tablo 7: Ta¢ Tarim Uriinleri Hayvancihk, Gida Sanayi ve Ticaret A.S. Tarimsal Faaliyetler
Detay1

31.12.2015 31.12.2016 31.12.2017
Gergege Gergege Gercege
Tarimsal Maliyet Uygun Deger Maliyet Uygun Deger Maliyet Uygun Deger
urtinler

Yonca ve 168.840 168.840 - - - -
Misir
Tarimsal 19.284 55.214 146.397 121.516 136.008 186.400
Uriin
Toplam 188.124 224.054 146.397 121.516 136.008 186.400

Tarimsal Faaliyetler standardina uygun olarak yonca ve misir maliyetinin ilk maliyetin
yiiklenilmesinden bu yana ¢ok az bir biyolojik doniisiim gegirdiginden gergege uygun degere
yakin oldugu ifade edilmistir. Isletme 2018 yilina iliskin yaptig1 bildirimlerde finansal tablo
aciklamalarinda tarimsal faaliyetlere iliskin detayl bilgilere yer vermemistir. Bu nedenle Tablo
7’de 2018 y1l1 verileri sunulamamustir.

Canli hayvanlara iligkin detayl bilgiler finansal tablo dipnotlarinda asagidaki gibidir:
Tablo 8: Ta¢ Tarim Uriinleri Hayvancuik, Gida Sanayi ve Ticaret A.S. Canli Hayvanlar

Canl1 Hayvanlar 31.12.2015 31.12.2016 31.12.2017

Disi hayvanlar 1.172.000 1.307.000 1.576.000
Erkek hayvanlar 486.000 315.000 513.000
Koyunlar 584.100 416.800 584.100
Besi Tavuklart - 56.108 222.299
Yumurta Tavuklari 15.517 15.517 15.517
Toplam 2.257.617 2.110.425 2.326.816

Isletme canli hayvanlan ilk olarak tiirlerine gore smiflandirmistir. Biiyiikbas hayvanlar disi ve
erkek olarak smiflandirilmis, digerleri ise toplu olarak sunulmustur. Isletme biiyiikbas
hayvanlarin disinda, koyun, besi ve yumurta tavugu da yetistirmektedir. Dipnotlarda biiyiikbas
hayvanlarin gergege uygun degerinin, Tiirkiye Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi’nin
yayinladig1 damizlik belgeli diive fiyatlar1 baz alinarak tespit edildigi ifade edilmistir.

Ayrica dipnotlarda her bir canli hayvan grubu olgunlasma seviyesine gore detayli olarak
raporlanmistir. Isletme 2018 yilina iliskin yaptig1 bildirimlerde finansal tablo agiklamalarinda
canlt hayvanlara iliskin detayl bilgilere yer vermemistir. Bu nedenle Tablo 8’de 2018 y1l1 verileri
sunulamamustir.
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iz Hayvancilik Tarim ve Gida Sanayi Ticaret A.S. Uygulamasi

Mgili isletmenin 2015, 2016, 2017 ve 2018 yillarinda finansal durum tablosunda raporlanan canlt
varliklari agagidaki gibidir:

Tablo 9: Iz Hayvancilik, Tarum ve Gida Sanayi Ticaret A.S. Canli Varliklart
31.12.2015 31.12.2016 31.12.2017 31.12.2018
CANLI VARLIKLAR KISA VADELI 512.106 1.212.316 1.086.692 1.862.001
CANLI VARLIKLAR UZUN 10.338.759 10.113.546 9.622.661 13.872.226
VADELI
TOPLAM 10.850.865 11.325.862 10.709.353 15.734.227

Isletmede TMS 1 Finansal Tablolarin Sunulusu standardina uygun olarak canli varhiklar ayri bir
baslik altinda raporlanmaktadir. Kisa vadeli canli varliklar donen varliklar arasinda stoklardan
sonra; uzun vadeli canli varliklar ise duran varliklar arasinda maddi duran varliklardan 6nce
raporlanmaktadir.

Canl1 varliklara iliskin detayl bilgiler asagidaki gibidir:
Tablo 10: Iz Hayvancilik, Tarim ve Gida Sanayi Ticaret A.S. Canli Varliklar Siniflandirmast

31.12.2015 31.12.2016 31.12.2017 31.12.2018
CANLI VARLIKLAR (KISA 512,106 1.212.316 1.086.692  1.862.001
VADELI)
- Biiyiikbas hayvanlar (Besi) 173.650 151.154 367.704  1.130.218
- Hasat edilmemis tarimsal {iriinler 338.456 1.061.162 718.988 731.783
CANLI VARLIKLAR (UZUN 10.338.759 10.113.546  9.622.661 13.872.226
VADELI)
- Biiyiikkbas hayvanlar (Siit iiretimi) ~ 8.190.692  8.106.083  7.731.413 10.816.226
- Meyve bahgeleri 2.148.067 2.007.463 1.891.248 3.056.000
TOPLAM 10.850.865 11.325.862 10.709.353 13.872.226

Canli varliklar dipnotlarda ilk olarak hasat edilmemis tarimsal iiriinler, biiyiikbas canl varliklar
ve meyve agaglar seklinde siniflandirilmistir. Meyve bahgeleri elma agaglar1 ve fidanlarindan
olugmakta olup isletme bunlar1 tasiyici bitki olarak degerlendirmemis ve canli varliklarda
raporlamistir.

Canli hayvanlarin detayl: bilgileri ise asagidaki gibidir:

Tablo 11: Iz Hayvancilik, Tarim ve Gida Sanayi Ticaret A.S. Canli Hayvan Detaylar

31.12.2015 31.12.2016 31.12.2017 31.12.2018
Adet Tutar Adet Tutar Adet Tutar Adet Tutar

Besi Hayvanlari 58  173.650 66  151.154 90  367.704 176  1.130.218
(Erkek)

Kisa Vadeli Canli 58  173.650 66  151.154 90  367.704 176  1.130.218
Hayvan Toplami1

Disi Buzagi 194  709.778 129  478.307 133  691.213 213  1.522.950
Dive 282 2.702.442 123 1.399.328 - - 56 881.961
Sagmal Inek 436 4.094.325 493 5.083.815 484 5.778.767 489  7.242.595
Kurudaki Inek 65 684.147 101 1.144.633 97 1.261.433 69 1.168.720
Uzun Vadeli Canli 977 8.190.692 846 8.106.083 714 7.731.413 827 10.816.226
Hayvan Toplami

Genel Toplam 1.035 8.364.342 912 8.257.237 804 8.099.117 1.003 11.946.445
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Canli hayvanlar olgunlagsma diizeyine gore detayli siniflandirilmig, adetleri ve gercege uygun
degerleri dipnotlarda ayrintili bigimde sunulmustur. Kisa vadeli canli hayvanlar sadece erkek besi
hayvanlarindan olusmaktadir. Uzun vadeli canli varliklar ise buzagi, diive, sagilan inek ve
sagilmayan inek (kurudaki inek) olarak siniflandirilmastir.

Dipnot agiklamalarinda, canli varliklarin ilk muhasebelestirilmesi esnasinda gercege uygun
degerinden tahmini pazar yeri maliyetlerinin diigiilerek dogan kazang¢ veya zarar ile ilgili varligin
gercege uygun degerindeki degisiklikten dogan kazang veya zararin olustugu donem kar veya
zararinda dikkate alindig1 belirtilmistir.

Canl1 hayvanlarm gergege uygun degerinin tahmininde, Kirklareli ili Siit Ureticileri Birligi’nden
gorlis alindig1 ve piyasa kosullarinin géz Oniinde bulundurularak her bir biiyiikbas hayvan
grubunun 6zelliklerinin degerlendirildigi belirtilmistir.

Aciklamalarda, meyve bahgelerinin uzman kurulus raporu sonucunda gercege uygun degere gore
raporlandigr belirtilmistir. Uzman kurulug, meyve agacglarinin yaslarina ve cinslerine dikkat
ederek gercege uygun degerlerini tespit etmektedir.

Sonug

TMS 41 Tarimsal Faaliyetler standardi, bu alanda faaliyet gosteren isletmelerin finansal
tablolarinin giivenirligini artirmay1 amaclamaktadir. Bu baglamda standardin getirdigi en 6nemli
yenilik, canli varliklarin degisim-doniisiim kapasitesine sahip olmalar1 nedeniyle sabit bir degere
sahip olmayacaklarini gz dniinde bulundurarak gercege uygun degerlerinden satig maliyetlerinin
diisiilmesi suretiyle raporlanmasidir. Gergege uygun deger iizerinden 6l¢iimleme sonucunda her
donem ortaya c¢ikan degerleme farklarindan dogan kazang-zarar da ilgili yillarin finansal
tablolarinda raporlanmaktadir. Burada ortaya ¢ikan degerleme farklar1 duran varliklarda yer alan
(uzun vadeli) canli varliklardan elde edilen iiriinlerin maliyetini etkilemeksizin dogrudan sonug
hesaplarina aktarilmaktadir.

Tarimsal faaliyetlerle ugrasan isletmelerin varliklarinin 6nemli bir kismmi olugturan canl
varliklart gergege uygun deger iizerinden raporlamasinin bilgi kullanicilarina bu isletmeler
hakkinda en dogru bilgiyi sunacag: varsayilmaktadir. Ger¢ege uygun degerin manipiile edilme
ihtimali hakkindaki endiseler finansal tablo dipnotlarinda ger¢ege uygun degerin belirlenme
yoénteminin belirtilmesiyle asgari seviyeye inecektir.

Canli varliklarin gergege uygun degerinin giivenilir bir sekilde tespit edilemedigi durumda,
varligin maliyet bedelinden birikmis amortismanlar1 ve birikmis deger diisiikliikleri diistilerek
Olcim gergeklestirilir ve finansal tablolarda raporlanir. Maliyetin Ol¢timiine iliskin olarak
standart, donen varliklarda yer alan canli varliklar igin TMS 2 Stoklar standardina, duran
varliklarda yer alan canli varliklar i¢in ise TMS 16 Maddi Duran Varliklar standardina atifta
bulunmaktadir.

Calisma kapsaminda incelenen Borsa Istanbul’da islem gdren tarim ve hayvancilik isletmelerinin
tiimii finansal durum tablosunda canli varliklarini ayr1 bir baglikta raporlamaktadir. Donen
varliklar arasinda raporlanan canli varliklar kisa vadeli, duran varliklar arasinda raporlanan canl
varliklar uzun vadeli olarak nitelendirilmekte ve bu basliklar altinda siniflandirilmaktadir.
Dipnotlarda canli varliklar 6ncelikle tarimsal {irlin ve canli hayvanlar olarak ikili siniflamaya tabi
tutulmakta, daha sonra her bir gruba ait olgunlasma diizeyine goére ayrintili bilgilere yer
verilmektedir. Incelenen isletmelerin tamami, canli varliklar1 gercege uygun degerinden satis
maliyetleri diismek suretiyle raporlamaktadir. Gergege uygun degerin tespitinde Tirkiye
Damizhik Sigir Yetistiricileri Birligi, Kirklareli ili Siit Ureticileri Birligi gibi kuruluslardan elde
edilen bilgiler dikkate alinmaktadir. Ozellikle hayvan yetistiriciligi agisindan aktif bir piyasanin
bulunmasi, gergege uygun degerin tespitinde objektif verilerin kullanildigimin bir gdstergesi
olmaktadir.
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EXTENDED SUMMARY

Turning biological assets which are subject to selling or recycling into agricultural products or
different biological assets, and management of harvest process which is made by an entity is
defined as agricultural activities. Agricultural standards featured in order to obtain accounting
treatments and explanations about agricultural activities. Measurement of grants and financial
reports about biological assets except for bearer plants, agricultural products at the point of
harvest, and agricultural activities in the context of standard are considered. Biological assets are
living animals or plants.

The most important characteristic of biological assets is being a subject to biological
transformation. Biological assets cause qualitative and quantitative changes: they pass from
biological transformation process which is called as growth, decay, production, and procreation.
In this transformation process, between cost of biological assets and their fair value significant
differences show up. For instance, a popler tree seeding, approximately 10 years after it planted
it has 20 times more selling value than its cost at current prices.

Due to the fact that the best way to show effects of biological transformation over biological assets
is using fair value, in the standard, it is based on fair value to evaluate biological assets. Related
to that how to measurement of fair value of biological assets and how to report differences that
show up periodically in the financial statements are becoming increasingly important. That’s why
as an another financial reporting standard TAS 41 Agriculture is published.

In Turkey, entities that responsible for stating an account to the public, which is also called as
KAYIK, have to do their reports approprietly to the Turkey Financial Reporting Standard. So that
entities has agricultural activities that common stocks are processed in Borsa Istanbul have to
measure and report their biological assets approprietly to TAS 41, as well. In this study, principals
related to measurement and reporting of biological assets in TAS 41 are explained, and within
this framework according to principals in standard by examining financial statements and notes
of entities operate in Borsa Istanbul that are in agriculture and livestock sector a comparison is
made.

TAS 41 Agriculture aims to increase reliability of the financial statements of entities that have
businesses in this field. By taking into consideration that biological assets can’t have a constant
value due to the fact that they have a capacity of growth and maturation in this regard the most
important innovation is reporting them by deducting their selling costs from their fair values. So
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loss and gain that happens every period because of the measurement difference are transferred to
related years’ financial reports, as well. In here, measurement differences are directly transferred
to profit or loss accounts without affecting cost of products that is produced from long term
biological assets.

Reporting biological assets which generate huge amount of assets of the entities that deals with
agricultural activities approprietly to their fair value provides the most accurate information about
these entities to the information users. The concerns about the possibility of the manipulation of
the fair value will be decreased by indicating the way how the measurement of the fair value is
made in the financial statement notes.

TAS 41 hasn’t given detailed explanation about how to identify the method of the fair value of
the assets. With this regard TFRS 13 Fair Value Measurement is the standard that we need to
apply.

Entities would try to assess priority assets’ fair value. Otherwise it is reported by deducting
accumulated amortization and accumulated depreciation from cost of asset. In this situation for
cost of short term biological assets TAS 2 Inventory, for cost of long term biological assets TAS
16 Property, Plant and Equipment would be applied. For the impairment which happens in these,
TMS 36 Impairment of Assets would be taken into consideration.

All the agriculture and livestock enterprises operate in Borsa Istanbul which are examined within
context of the study, biological assets had been reported seperately in the financial statements.
For all the three enterprises short term biological assets had been reported after inventories in the
group of current assets, and long term assets had been reported before tangible assets. When
assumption of the sorting and presenting assets according the liquidity is taken into consideration,
this reporting method indicates that from the point of the view of the enterprises to liquidity of
the biological assets are common.

For all the three enterprises first of all two groups are created: agricultural plants, and living
animals. After that the detailed information belong to each group are presented according to their
maturity level. As it is understood from here whole the enterprises produce both plant and animal.

For the whole enterprises, biological assets are reported by deducting selling costs from fair
values. Yaprak A.S. and Tag A.S. clearly state that they obtained the fair value with the
information that they gathered from Cattle Breeders Association of Turkey, and iz A.S. clearly
states that they obtained the fair value by taking Kirklareli Province Milk Producers Union’s
opinion.

Yaprak A.S. and Tag¢ A.S. explain the equality of the fair value and the cost approprietly to the
standard with this statement: “it is close to fair value because it passed a very little biological
transformation since the first cost was loaded”.
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